Zapis z jednani
Komise pro rozvej kultury v Brné
-Freskovy sdl Staré radnice v Brné
dne 14. 12. 2011

Pritomni: :
Ing. Jana Bohufiovska — ndméstkynd primatora SMB

Ing. Stanislav Michlek — ptedseda Kulturni komise RMB

Nadézda Kfemetkova — predsedkyné Finanéniho vyboru ZMB

PhDr. Petra Kagirkova, Ph.D — Turistické informaéni centrum mésta Brna, p.o.
Ing. Dr. Marie Zeziilkova — Kanceldr strategie mésta, MMB ‘

Ing. Vladimir Adam — vedouci Uspku socidlné-kulturniho, MMB

PhDr. Mgr, Martin Reissner — feditel Moravského zemského muzea -

PhDr. Martin Dohnal, Ph.D. - vedouci projektu (DHV CR, s..0.)

Stanislav Mo3a — Mé&stské divadlo Brno -

Mgr. Zbynék Mat&ji — Filharmonie Brno

Jakub Ryba¥ — koordinator projektu (DHV CR, 8.1.0.)

Ing. Libuge Nivnicks — Knihovna Jifiho Mahena

Mgr. Jifi Dusek, PhD. — Hvézdarna a planetarium Brno

Zapisovatel: JUDr. Tomés Tyl, PhD. - Turistické informaéni centrum mésta Brna, p.o.
Asistence: Mgr. Danuse Rakovskd - Turistické informasnj centrum mesta Brma, p.o.

1. Uvitani o s
_a. Za hostitelskou organizaci, . piivitani pritomnych - feditelkou Turistického
* informaéniho centra mésta Brnaﬁﬁl;)r_; Petrou Kadirkovou o
*'b. Pfiviténi pFitomnych Ing. Janou. Bohuiiovskou, naméstkyni primétora pro
oblast socialng kulturni . -
‘ : R
2. PFedstaveni predkliadaného materiilu, . - ‘
. a ). Rybdt ramcovE predstavil program rozvoje kultury mésta Brna a jeho
evaluace : T
i. Program rozvoje kultury tzce souvisi s kvalitou Zivota
ii. Zékladem kulturntho d&nf v mésts Brns jsou 3koly, které jsou sh&radem
talentt o _
iii. Kladen draz na spoluprici nejen s organizacemi mésta, ale té
s neziskovymi organizacemi - e
iv. Konec projektu je plénovin na leden 2012, aviak soudasn ma byt
zahijena debata, ktera bude stat: na polatku daldi etapy vyvoje a
spolupréce D '

3. Analyticka &ast materidly: _
4. Sociologické etfeni 1013 respondentty
b. Anketa mezi 300 vytipovanymi subjekty
¢. 39 polostrukturovanych rozhovorti

4. BIiZ& vhled do materiglu — Dr. Dohnal

a. Hlavni zavéry analytické 84sti
b. Pfedstaveni ramce navrhové dasti
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Ada-—

piedstaveni zaveéri:

vysoky vklad SMB do kultury ve srovnédni sjinymi mésty (i vi&i po&tu
obyvatel) _

Brno si vede dobie i v gerpan{ dotaci (vEetnd strukturdlnich fondd)

prostor pro moznosti rozvoje: kladen diiraz na koncentrdci informaci na 1
mist€ s ohledem na riizné ziizovatele instituci plsobicich v oblasti kultury

‘na Gzemi SMB véetné nezavislé scény, kde je nutnost posﬂem kooperace,

&ehoz si je mésto védomo

voblasti informovanosti a ‘propagace je situace' dobrd, pficemz mezi
skupinou ,nespokojeni -+ nedostate$nd informovanost jim vadi® patif
pledevsim lidé mezi 60-69 let a studenti 20-29

nezavisla scéna ma sice omezené finandni zdroje, disponuje viak vysokou
mirou dobrovolnické prace :

Je zde potieba procesniho ovéfeni moZnosti Gprav grantového systému

5. ZvI1a%8 zdiiraznéné grafy predstavené Dr. Dohnalem:
a. Castka dotaci mésta nezavislé scény: v porovnani s jinymi zdroji mésto dotuje
maximalné
b. Struktura vynost divadel z nezawsle scény (divadla jako typickd ukdzka
nezavislé scény)

6. Po ukon¢eni analytické ¢asti navrhované priority (Dr. Dohnal)
a. Infrastruktura a dostupnost '
b. Spoluprace subjektii, propagace kultury a 1nf0rmova.nost ndvitevniki
C. Dwerz1ﬁkace financovani brménské kultury

Ad a:

- budovani infrastruktury veetné zajidténi dopravni dostupnosti
- poskytnuti stavajici infrastruktury mésta dal$im subjektim
- Infrastruktura pro rozvo] prodeje a opatieni souvisejici s podporou prodeje

Adb:

propagace kulturnich akci mésta
vzéjemna spoluprace a propagace mésta s dal¥fmi subjekty
spoluprace se subjekty cestovniho ruchu

optimalizace grantového systému mésta Brna
rozvo] nevefejnych finanénich zdroji
rozvoj Cerpani dotaénich zdrojl jinych neZ mésta Brna

7. Piedpokladany harmonogram (Dr. Dohnal)
a. Kulaté stoly: 1. tyden v lednu 2012 _
b. Vefejné projedndvani dokumentu: 25.1.2012 mezi 15:00-18:00 v Salu
Bietislava Bakaly (,,Bily dom*) '
¢. Findlni prezentace: podétek Ginora 2012

8. Konkretizovany harmonogram (J. Rybaf)
a. 19.-20.12,: materidl k pfipominkovéani
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do 2.1.2012 piijem piipominek

do 5.1. zapracovani pf ipoml’nek

10.1.: seznamen( a rozpracovéni + piedstaveni Komisi pro kulturu MMB
19.1.; uvetejnéni na webu mésta

25.1.: pfipominky od vefejnosti

konec tinora: zakon&eni projektové &asti, vznik dlouhodobe spoluprace

e oo s

9. Diskuze:
a. Michalik: dotaz na DHV ohledng kli¢ovych parthert,
i. RE: Rybéa#: opakuje informace z po¢atku materialu
b. Moga: jakou podobu bude mist materiél po kulatych stolech
i. RE: Ryba¥: material musi byt Zivy, nyni je zde analyticka &ast,
piinosem viak bude dal3i diskuze
c. Mosa:
i. mésto Brno by meélo mit jasny nazor, co chce nabizet, ale i jasny
nazor/postoj k ,,silovym skupindm® (nezdvisla scéna apod.)
ii. nesouhlas s uchazeni se o granty méstem z¥izovanymi organizacemi
d. Adam: p.o.
i. se nebudou uchézet o granty SMB, jelikoz jde o sluzbu poskytovanou
ob&antim, ktet{ si za to plati

ii. srovnéani s modelem financovani organizaci ve Francii

fii. u nestatnich organizaci by si mélo mésto kulturu jako sluzbu pifpadne

‘ objednat
e. Mosa: _

i. Casto se i u neziskovych organizaci jedna o ,,&iré podnikani“

ii. V piedlo¥eném materidlu neni zdiraznéno kooperativni financovéni
kultury, které bylo schvaleno na zastupitelstvu, tzn. nelze financovat
bez podpory kraje tzn. stitu

RE: Rybat: '
» je zde vysoka zavislost na 1 rozpodtu
" JiZni Morava jako kraj je hlavnim ,,dodavatelem™ zdjemct o
~ sluzby véetns kultury
f. Kremeckova - dotaz na DHV, zda zkoumali i daldi granty
. RE: Dohnal: organizace mohou &erpat finance jen v rameci kazdoro&né
vyhlaSovanych grant

ii. —dotaz na DHV, zda byla provedena analyza na rok 2012

iii. RE: Dohnal: ne, toto nebylo cilem analyzy

g. poznamka S. Mosi ohledng financovéni Ministerstvem kultury CR pro divadla,
obdobné i pro filharmonie (80 mil. na granty), dodatek Dr. Dohnala tykajici se
faktu, Ze se jednd o notoricky zndmé skutednosti, které tedy neni tfeba
v materidlu zv1a§t€ zdliraziiovat

10. Dr. Reissner:

a. V materidlu neni nic, co by mésto nev&délo, coZ je pozitivni (v opa¢nem
pfipadé mésto dlovhodobé pochybilo)

b. Problém je spatfovén v diskuzi, jelikoZ tato by se mohla pfenést mimo méstské
struktury

c. Ptistup mésta k jinym organizacim a strukturam je velmi vstficny

d. Ztizovatel musi prioritné uspokojit své organizace, az v p¥ipadné
prebytku jiné/dalsi
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e. Otizkou je spoledensko-etickd mira tnosnosti ,,odmitani® pozadavki
jinych subjektit

f. Mésto v soudasné dobé &inf vie, co mé &init ze zdkona a dle svych internich
piredpisi

g. Sohledem na minimalni odpovédnost neziskovych organizaci je na misté
vyrazna skepse viidi dialogu (nespokojenost téchto subjektii bude trvald, snad
i jako Zivotni postoj, pfidem? potfeba tvofit je trvald a nezakladd néarok na
financovani méstem ¢&i jingm subjektem; studenti jako vyrazna skupina ve
mésté Brné maji trvalou tendenci se vymezovat)

h. Je tieba soustfedit sili na formovani komunikace s neziskovymi a dal$imi
organizacemi (vEetn& téch, které jsou sice v Bmé, jich piisobnost je viak i
mimo region Brna)

i. V soudasné chvili chybi kvalitni komunlkacm kanaly viidi studentim, tyto
je nutno vytvofit (problematika vysoké proménlivosti aZ amorfnosti této
skupiny, kterd nevnima legislativni realitu apod.)

]. Ze zpstem piedloZenych DHYV je nutno: : ‘

1. Neutralizovat tlaky (moZnost financovani zde je, ale zdsadné
nendrokova)

ii. Lze p1edpokladat dalsi spor, ktery mitZe byt i Zivotnim postojem, ale
soucasné muZe vést k existenci t&chto subjektll autonomné, tzn. i bez
podpory mésta (idealni stav) .

iii. Nelze ignorovat zji§téné skutetnosti, diskuze viak nesmi byt Zivelna

11. Otdzky Ing. Bohutiovské jménem mésta Brna:
i. Konstatovani: lze odekdavat utoky vici MMB
ii. Predklad4 materidl smét, Jakym md mésto Brro dale jit?
iii. RE: Dohnal: material deﬁnme i konkrétn{ cile aprOJekty resp. aktivity — -
viz mapa strategické ¢4sti
iv. RE: Ryba#:

1. brnénska kulturni sit’ je kvalitni a méla by se propojit, véetnd
neutralizace tlakfi; upozornéni na pomér obyvatel viiéi 90 tis.
sepiordl a 90 tis. studentll, je tieba k témto skupinim najit
komunikaéni kandly -

2. material potvrdil zndmé skuteSnosti, ale p¥ines! i zajimava
zZjisténi v ramci neziskové sfery, pfidem? komunikace musi byt
fzena

12. Dr. Katirkova k materialu konstatuje:
a. Materidl je kvalitni ve srovnani Brna s jinymi mésty, pri¢em?. vsak nelze
pomerovat Prahu, kterd ma své mimotddn4 specifika
b. Brno je silné v existenci patefniho systému vlastnich organizaci, kdy nyni
neni tfeba nic ménit, kvalita brnénskych piispévkovych organizaci
hodnocena jako skvéla
¢. Nezavisld scéna v 7adném pifpadé nesmi ménit & jinak vstupovat do
ptedklddaného materialu
d. PH projednanf 25.1.2012 vefejnost zfejmé do materialu p#li§ nevstoupi, pokud
ano, budou i

f. mésto Brno garantuje:
1. ma vlastni pétefni sit’ organizaci
ii. vnim4 nez4vislé organizace
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it je tfeba zdiiraznit (pfipadné i v niateriélu), ze sniZeni pro rok 2012 je
jen dotasné a material vznikal pfed rozhodnutimi platnymi pro rok
2012

g Dr. Reissner podotykd, e neddvno obdrseny otevieny dopis ,,Brno kulturni*
nese znaky vysoce kvalifikovanych otazek :
.. RE: Dohnal: - x
L. ano, 1 osoba, kterd spolupracovala na analytické dasti materidlu
je blizko nezavislé scéng, spoluprace s touto osobou JiZ byla
ukondena ,
2. DHV je otevieno pomoci méstu v odpovédich vzhledem
k hluboké znalosti dat, které ptinesla analyza

h. S. Mosa se ohrazuje proti oznadeni »nezavisli, jelikoz v kontrastu by pak
museli byt ostatni ,,z4vislymi®, nicména: . ‘
1. I'v materidlu je podstatné slovo , vize® :
ii. Musi byt jasn& stanovena hranice mezi organizacemi, které mésto
podporuje a kterd nemaji na podporu »automaticky narok*
iii. Je zde obava efektu sniZovani po vzoru Liberce a dalsfch mést

1. Z. Matgji tlumo&i znepokojeni, které s ohledem na Gspory zaznamenal na
schiizee feditell sbord, pfidem? jej neznepokojuje vztah k méstu Brnu, ale ke
statu resp. vztah statu k organizacim

13. Dr. Rusinkové k materialu konstatuje:

' a. Materidl byl pivodné znaéné nevyvazeny, jeliko? se piili§ zabyval nezavislou
scénou (DHV plvodng zjevnd vychdzelo predeviim ze snahy mapovat
nezévislou scénu)

b. Ohledné harmonogramu — material jests nebyl konzultovéan s ORF MMB, ani
na OK MMB, je tfeba sjednotit a ovéfit Gdaje
c. Je nutné stanovit okruh témat & pifmo témata, kterd budou diskutovina u
kulatych stold . -
i. Dr. Zezililkova navazuje dotazem k DHV ohledné medialnich vystupl
ii. RE: J. Ryba: medidlni vystupy aZ po pfipominkovani, kdy bude
vytvofena a médiim piedana tiskova zprava
iii. S. Mosa podotyka ze zkugenosti s médii, e »negativni téma je to hlavni
téma* . o
iv. Ing. Bohutiovskd apeluje na dnes moderni slovo.,,vize“, tzn. jakou vizi
tedy materidl pfindsi a jakou vizi m4 mit mésto, k cemuz konstatuji:
1. RE: Dr. Dohnal: o vizi mésta je nutno jednat
2. RE: Dr. Reissner: je tieba uchovat stavajici funkéni systém
3. RE: Dr. Katirkovd: ztotoZiiuje se s maximélni nutnosti
uchovat soucasny pateini systém organizaci a nastavit reim
komunikace se subjekty, které nenesou zodpovédnost,
pri¢emZ je nutno zachovat velké festivaly apod., které ini
mésto atraktivnim ' .
a. Dale: Je tieba zatraktivnit kulturu turismem, pficemz
mesto Brno disponuje mimofadnymi projekty, které jsou
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nejen v CR ojedinglé, pr. Podzemi & hv&zdarna, tyto je
tieba 1 medidlng zdfraznit

b. Ad priority, viz materidl — navthuje nahradit v bodé
oinfrastruktura a dostupnost za ,infrastruktura a
financovani kultury* L

c Nenl dostatecne zduraznovan Jiz schvaleny materlal

d. Dr. Kac1rkova se neztotoznuje s tabulkou navrienjfch
priorit, viz material, kterd prina¥i piili¥ kontroverzni
témata (v daném pifpadé nebude moZno debatu u
kulatych stold {dit), pfi¢emz navrhuje témata zobecnit
¢. RE: Dohnal: Nejednd se o zavazky meésta
4. RE: Mgr. Dusek: navrhuje pfifadit jiné hodnoty stanovenym
prioritdm, napf. vice podporovat stavajici aktivity a snahu
udrZet stdvajici systém
5. RE: Dr. Reissner: pfipojuje se knavrhu redeﬁnovat materidlem
piedkladané priority, prioritu ; . a)
6. RE: S. Mofa: Je tfeba nejdfive definovat, nasledne stanovit
techniku financovén{
7. RE: N. K¥emegkova: navrhuje d3151 setkani pracovni skupiny, a
to pred kulatymi stoly

14. Dr Kacirkova k jednanim u kulatych stold:
a. Je tfeba si stanovit, jaké jsou cile kulatych stolt/workshopil.
b. Je tieba stanovit, kdo bude u kulatych stoli kli€ovymi partnery
¢. Navrh setkdni v 1. tydnu roku 2012, kilaté stoly vést-od 2. tydne

15. Ing. Adam ke kulatym stoltim: ‘ -
a. Je tfeba stanovit, z éeho cheeme vychazet, pfidemz nelze tvofit vizi, 'pok.ud k ni
nestanovime zéklady
b. Je tfeba zachovat 7% (9%) rozpoltu mésta pfispévkovym organizacim,
piicemz navrhuje stanovit ¢astku pro nezdvislou scénu, kterd je neptekrocitelna

16. Mgr. Duek navrhuje ke kulatym stolim predlozﬂ: struény souhin zpstem materidlu
DHYV,

17. Dr. Ka€irkova navrhuje nasledujici postup:
a. Do 23.12.2011 budou stanoveny prioritni témata
b. 5.1.2012 prvni setkani skupiny v roce 2012
¢. DHV d0.8 1. zapracule veskeré pfipominky
d ni?) bude stru€nd resp. sumarizovana verze materiilu
rozeslina khcovym partneram
c. Kulaté stoly: 12.1. od 13 hod., 13.1. dva bloky — dopoledni a odpoledni.

Zapsal: Dr. Tyl
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